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A moldvai magyarsagra irdnyuld kutatds hatalmas irodalmdban kevés az tigynevezett »alap-
kutatds«, a mélyfurdsszerii vizsgdlatokon alapulé publikdcidk szdma.”
(IANCU Laura 2011. 112.)

Az ember élete kérforgas, tulajdonképpen mindegy, hol kezdiink bele. A gyermek
megsziiletik, felnd, felkésziil az életre, parjéra lel, gyermeke sziiletik, aki felnd, felkésziil
az életre, parjara lel... és igy tovabb, korbe-korbe. Vagy nem is korbe, hanem spira-
lisan, mindig egy kis eltéréssel: vagy feljebb, vagy lejjebb, nemzedékrdl nemzedékre.
Elhatérozas kérdése, hogy hol is kezdjiik ezt a monografiat, az els6 csoknal vagy az elsé
gyermeknél? Kezdjiik abban az 4llapotban, ami az emberi életben — szerencsés esetben

- a legfelh6tlenebb, a legigéretesebb, ahogy mondani szoktak: a boldog gyermekkorral.
Ez a monografia azonban nemcsak végigkiséri az ember életét a kisgyermekkori jat-
szadozastol, szeret6sditél, a bimbozé érzelmektdl, a ki- és a beteljesedésen keresztiil
a gyermekaldasig, akiknek felnovésével aztan djraindul, ismétlddik a kor: hanem
azokat az eréket is keresi, vagy legalabbis keresni probélja, amelyek a korforgdsok
soran igazitjék, lenditik, segitik vagy fékezik a sorsat.

Olyan kozosségekben, mint a moldvai csaingomagyarok, amelyekre a mai, felbillent
értékrendii viligban nem igazan lehet jellemz6 az dtgondolt és a célszertien megter-
vezett életmdd, egy-egy fontos esemény szervezéséhez, lebonyolitdsdhoz és megelé-
séhez nagy sziikség van a hagyomdny erejére. Ennek segitségével nem kell mindig és
mindent Gjragondolni, latolgatni, nem kell mindenkinek jra és tjra kitaldlnia, hogy
az emberi élet sordn ad6dé kellemes és kellemetlen, vagy barmilyen formaban jelent-
kezé feladatokat miként oldja meg, hanem elég igazodnia az ,,igy szoktuk”, az ,.illen
a szokds”, ,apAm, anyam is igy csindlta” rendjéhez. Még igy is béven akad szdmtalan
varatlan, dontést igényl4 esemény, de az energidkat a f6 témakban nem kell szétfor-
gécsolni, elkétyavetyélni, mert azt mar ,megoldotték” és a maiakra hagyomanyoztak
az el6ttik jaré nemzedékek.

A téma egy-egy szakaszanak leirdsa soran a ,kiviildllo” megfigyel6k rendszerint
alaposabban és részletesebben irjék le a torténteket, de csak azt, amit lathatnak, amit
észrevehetnek, amit megfigyelhetnek. A koziilik valok azonban a legritkabb esetben
rogzitik azt, hogy a szerepl6k mit érezhetnek, gondolhatnak a térténések soran. Sajnos
ilyen forras téménkra vonatkozéan nagyon kevés van.

Nem akarom most feldolgozni a témdnkba vag6 magyar néprajzi irodalmat, arra
ottvan A magyarsig néprajzinak 4. kotete (SZENDREY ZS. és SZENDREY A. [1941]
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132-177.), valamint a Magyar Néprajz VII. kotetének els6 két nagyobb fejezete. Azok-
ban Kapros Mérta és Gyorgyi Erzsébet bemutatja ,,a magyarsag” parvélasztdsnak,
hdzassdgkotésének, sziiletésének és gyermekkoranak szokdsvildgat. (KAPROS 1990.
9-31; GYORGYI 1990. 32-66.) De azt nem tudom megallni, hogy a moldvai ma-
gyarsag gyokereinek jelentds részét ado székelység mélyebb és alaposabb kutatdsain
alapuld, reprezentativnak tekinthet$ anyagait, kiillonésen néhany fontosabb jelensé-
gét ne vessem Ossze. Ez mér csak azért is fontos, hogy felismerhessiik: melyek ennek
a népszokdsnak a valtozasra inkdbb és kevésbé hajlamos 6sszetevéi.

Persze, tudnunk kell, hogy az egész szokdsanyag, amit itt némileg rendbe rakva
megkisérlek utjara engedni, tulajdonképpen egy valamikori hatalmas és gazdag kin-
csestdr, vagy taldn egy valamikori egységes vilagkép olyan maradéka, ami hasonlit
egy sebteben kifosztott kincstérra, aminek senki sem tudja mekkora részét vitte mér el
a tolvaj id6, s ki tudja, hogy amit megtalalunk még benne, azt miért hagytak itt, miért
eppen ezeket hagytdk itt és mi lehetett az, amit elvittek. S6t, az itt hagyott kincsek
egy részét Ossze is torték miel6tt a kincstarat kiraboltak volna. Az egyik kardnak csak
a markolata, a masiknak éppen a bojtja maradt meg, a pincélnak csak a sarkantydja,
az eziist szamovdrnak a csapja, a diadémnak néhdny gyéméntja, az dvnek a csatja.
Amit ma taldlunk, olyan, mint egy elékeld, gazdag mellékletekkel eltemetett f6tr
valamikor, hevenyészve kirabolt sirja. Rdad4sul ezeknek a népszokas-relikvidknak
a maradéka nem azonos dllapotdban maradt rank, a valamikori egységes miveltségnek
minden ,,sirbél” mas és mas, a pusztulds kiilonboz6 allapotaban lévé emléke bukkan
el6. Ezeket kellene most egymds mellé helyezve, eredeti értelmiiket és szerepiiket ta-
ldlgatva, a hidnyzo6 darabokat sokszor csak képzeletiinkkel kiegészitve, t5bb-kevesebb
sikerrel életre kelteni, vagy legalébbis toredékesen értelmezni. Mint mikor a tenger
apalyakor, vagy a folydk, a tavak aszalyos id6kben bekovetkezé vizszintcsikkenésekor
el6-elébukkand, sokszor értelmetlen és legtdbbszér haszontalannak tiné roncsokbél
igyeksziink rekonstrudlni a letiint vilagot, értelmet adni a resnk maradt emlékeknek.
De mert pusztuléban és mindenhol kiilonb6zé mértékben pusztuléban 1évé anyagrol
van sz0, az esetek kozti eltérésekben nehéz lehet szétvalasztani, ha egyaltalaban szét
lehet vdlasztani a foldrajzi eltéréseket, a pusztulds mértékétdl fiiggs killonbségektdl.
Rontja a helyzetet a valamikori k6zosségi tudds individualizdloddsa, személyre sza-
bodésa, aminek eltéré mértéke is torzitja a gy(ijtott anyagbol kibonthaté képet. De
a szamos esetbdl talin megmutatkozik valami arrél, hogy mi is ennek a valamikor
Osszefliggd kulturalis kincsnek a torzsanyaga, s mi az, ami alkalmi cifrasig, egyéni
esetlegesség rajta és benne.

Elgondolom, hogy amibe most fogtam, monogréfidm fejezetei féképpen a moldvai
magyarsag iinnepeirdl szolnak majd. Taldn ennek is van az ideje! Hiszen a témaban
eddig megjelent kisebb-nagyobb kényveim, tanulmanyaim, frasaim f6ként a munkaval,
gazdalkoddassal, az 4llattartdssal foglalkoztak (HALASZ 2002a; 2002b; 2002¢; 2002d;
2002e; 2002£; 2007; 2010; 2015a; 2015b; 2015¢; 2015d; 2016; 2018a; 2018b). Mérpedig
a csangomagyarok tdjnyelvében a baj a dologra, a munkdra, a gondra, a tor8désre
vonatkozik; a "bajoskodik’ pedig — a moldvai magyar tdjnyelv szétardban — éppenség-
gel azt jelenti, hogy "kinlédik’. (PENTEK 2016) Az oly nagy b6séggel Osszegylijtott és

o 8 <@



BEVEZETO/.GONDOLATOK

megjelentetett moldvai magyar folkléranyag a balladédkat, keserveseket, siratdkat 6rz6
kotetek — mdr a neviikben is - elsdsorban szomorusaggal, kesertiséggel, csaléddsokkal,
tragédidkkal telitett népi alkotasokat ériznek. Igazdn ideje tehdt, hogy tekintetiin-
ket a moldvai magyarok életének naposabb oldaldra vessiik. Hiszen a parvalasztas,
a szerelem taldn soha meg nem ismétl6d6, minden lehetséges fajdalmaival egyiitt is
euforikus, vissza nem tér6en boldog érzelmi allapot. A lakodalom ugyancsak azon
ritka alkalmak egyike, mikor az ember - a vélegény és a menyasszony - nemcsak
a csalad, de az egész falu, a kozosség, vagyis a tarsadalom figyelmének kozéppontjdban
all. Mindenki éket nézi, 8ket élteti, nekik muzsikalnak, életiik legszebb ruhdjaban
parddéznak, a legjobb ételeket eszik, s6t 6k vendégelik meg az egészet. Aztan kovetkez-
nek - szerencsés esetben - a beteljesiilés észveszejté pillanatai, amikor - Baldzs Lajos
nagyszerti konyvének cime szerint ,,az ember nincs es ezen a vildgon”. (BALAZS 2009)
Tovébb folytatva: mikor keriil még egy asszony annyira megbecsiilt, olyan ,,minden
kivdnsdgdt lesik” allapotba, mint a varanddsag idején - még ha ez Moldvéban nem is
megy tul, s6t esetenként meg sem kozeliti az észszertiség hatdrat? Nem is sz6lva arrol,
hogy 6 maga is atérzi kiviragzasinak, a gyermekvarasnak minden gyonyoriiségét;
aztén a gyermeksziilés koriili csaladi aggodalom, a radina (palinka!), az ételhordas
luxusa, a gyermekdgy ideje alatti dologtiltds kimélésének sem azel6tt, sem azutdn
nem tapasztalt kényelme, a keresztelés, a kiavatas iinnepélyessége? Es vajon mikor lesz
olyan boldog a gyermek késébbi életében, mint csecsemdkordban, amikor mindenki
neki 6riil? Giigydgnek, énekelnek neki, hintaztatjak, csiklandozzék, lesik, hogy sir-e,
nevet-e? § amire késébb mar ritkabban keriil sor: annyit ehet és akkor, amennyit és
amikor akar, s milyen tetszetés csomagolasban kinaljék szdmdra az ételt! Unnepi
alkalmak, innepélyes cselekedetek és tinnepi érzelmek tarhdza lesz tehat ez a kényv,
a szegény, s6t sokszor nyomorult, istenverte, gyakran csak teng8d6 csangé életnek
elsésorban a ritka, megismételhetetlen, szivarvanyos pillanatairdl sz6l majd. Legalabbis
igy gondoltam, amikor hozzafogtam. De ahogy haladtam a sz6éveggel, latnom kellett,
hogy a valosag megismerésével és kibontasaval egyre kevesebb az iinnep és egyre tobb
a gond és a munka, vagyis a baj. A szerelmeseknek sokszor el kell valniuk egyméstél
(anyo6s, katonasdg), népdalaik tulnyomé része a viszonzatlan vagy a beteljesiiletlen
szerelemrdl, az egymdst szeret6k szétszakitottsagdrol, hiitlen elhagyasokrol, az erével
médshoz kényszeritésiikrél szélnak, de még amelyik szerelem meg is éli a hdzassagot,
rendszerint az sem elsésorban az idillt hozza meg szdmukra, hanem sokszor az anyés
vagy az apds uralmdt, a kiszolgaltatottsagot, a kozos hdztartds boldogtalansagit, a gyer-
mekszdmmal n6évekvé gondokat, a szegénységet, a gyermekhaldl szomorusagat, sok
helyen a szinte megélhetetlennek t{iné nyomoruségot, bar 6k maguk taldn nem érezték
olyan elviselhetetlennek - hiszen elviselték —, meg aztdn tobbnyire nem is ismertek
mdsféle lehetséget. A gyermekeket régebben mar négyesztendés koruktél munkéra
fogtdk, s bar taldn sokan szivesebben jartdk a baranyokkal vagy a marhdkkal a mez6t,
mint hogy az iskoldban a szdmukra érthetetlen nyelven szitkozodé tanar palcijanak
suhogasit hallgassak, de a kényszer(ien kemény munka gyakran megkeseritette azokat
a gyermekiddket is. It Gyimesben sokszor még ma is azt hallom, hogy a gyermekek
nem a hétvégét vagy az iskolai sziinet kezdetét varjak, hanem a sziinet végét, amikor
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mar nem kell egész nap dolgozniuk a csaladi gazdasagban vagy a haztartdsban, hanem
kényelmesen pihenhetnek az iskolapadokban.

Emlékszem, mikor az 1960-as, '70-es, '80-as években nyari szabadsdgom eltelté-
vel vissza-visszatértem Moldvabdl, s beszamoltam Barabads Jen6 professzor urnak,
a Néprajzi Atlasz szerkeszt6jének tapasztalataimrol, arrdl faggatott, hogy mennyiben
tekinthet6 archaikusnak a moldvai magyarok hagyomanyos miveltsége. Ilyenkor
nehezen tudtam vilagos és egyértelm valaszt adni, mert mindig Ggy éreztem, hogy
az archaikussdg és a nyomorusdg, az élet hagyomdnyos és elmaradott jelenségei szét-
valaszthatatlanul sszekeverednek a moldvai kozosségek életében. Ma sem tudndm
szabatosan és egyértelmtien szétvalasztani a moldvai magyarok sorsanak kétféle
vetiiletét, s ha a professzor ur - odafentrél — ram kérdezne, legfoljebb annyit tudnék
mondani: ebben a kényvben megprobaltam egyiittesen megeleveniteni az drnyéknak
és fénynek ezt a szétvalaszthatatlanul egyiitt él6 kett6sségét. Ahol az tinnepek gyakran
pazarlénak, olykor féktelennek tin6 szertelensége szolgalja az igavond hétkoznapokrol
valé megfeledkezést, s az iinnepek egyre szépiilé emléke segit elviselni a mivesnapok
monotonsagat, kinlodasat.

De elébb ismerkedjiink meg témdnk foldrajzi és tdrsadalmi kérnyezetével.

L 2

El6re kell bocsdjtanom, hogy monografidm tipografidjanak elképzelése soran a kur-
zivdlds lehet6ségét két kiilonbozo esetben alkalmaztam: amikor a sz6vegben egy-egy
szot, kifejezést szandékoztam kiemelni, tovabbd amikor kozvetleniil, moldvai beszél-
getétarsaim - vagy mondhatndm inkabb: barataim, tanitomestereim sajat maguk
éltal elmondott szovegeit idézem. Ez esetben a kurzivalt szvegeiket idézjelbe teszem.
Remélem, ilyenformdn nem keverednek dssze sz6vegem kiilonboz6 rétegei.

Amint arr6l munkdm soran felhasznélt szakirodalom jegyzéke tanuskodik, sok
eléttem jar6 néprajzkutatd és -gyjté munkdjanak nyomtatdsban megjelent eredmé-
nyét haszndltam fel és 6tvoztem sajat gytjtéseimmel, hogy lehet§ség szerint minél
teljesebb képet adhassak a moldvai magyarok életének errél a hol szépséges, hol keser-
ves, de mindenképpen tanulsagos szeletérdl. Amikor valamennyitiknek halas szivvel
koszonom, hogy azt altaluk taposott dsvényeken jarhattam, abban reménykedem, hogy
az dltalam 6sszedllitott korkép minden hidnyossaga ellenére is megkonnyitheti azok
munkajat, akik majd nyomomba eredve, talin nagyobb felkésziiltséggel és remélhetSen
kedvez6bb kutatasi koriilmények kozott formazhatjék és épithetik tovabb a moldvai
csangomagyarok altal 6rz6tt és az 9sszmagyar miivel6dés teljesebb megismerését
szolgalé szellemi palotat.

Gyimeskozéplok, Sététpatak-szada, 2019.
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Az a kérdés, hogy mikor és miként keriiltek a romai katolikus vallasi magyarok a Kar-
patoktdl keletre taldlhato Szeret, Prut és Dnyeszter folyok kozotti, a magyarok altal
Etelk6znek nevezett teriiletre, és miként alakult ott a XIII. szazadtél napjainkig tarto
torténelmiik, nem témaja ennek a tanulmanynak. Tévol all t6lem, hogy egyértelmu
tények hangoztatdsaval, vagy nyilvinvalé és rosszindulatud tévedések és hazugsagok
cafolatdval vesztegessem idémet és energiamat, valamint a tisztelt olvas¢ idejét és
energidjat, s f6leg hogy ilyesmire pocsékoljam a papirost. Az ebben a témaban meg-
jelent béséges forrasanyagban kiilonben is mindenki megtaldlhatja az igazsag- vagy
éppen hazugsagigényének megfelelé tampontokat.

Amikor a magyarsagnak Moldvaba keriilésével, valamint az ottani, kilonb6zé jellegt
és irdnyu kozosségi mozgdsaval, vandorlasaval - divatos széval: migracidjaval - fog-
lalkozunk, a lakéhely-valtoztatasnak tobbféle irdnyéval és szamos inditékéval taldlkozunk.
Ennek a csaknem évezredes, oridsi térségeken zajlo, nem egyszer véresen tragikus,
maskor inkabb lappango, a fi alatti vindorldsok, menekiilések, koltozkodések, szivar-
gasok és mas események id6rol id6re az egész térség népességét atformaltak, ugyanis
a kiilonb6z6 népek és népcsoportok eltérd jellegti és méretii utanpotlassal rendelkeztek.
Ebben a - Gunda Béla szavaival szélva - nagy népi kohéban a magyarsag csak az egyik,
bar korantsem jelentéktelen adalékanyag szerepét jatszotta.

A moldvai magyar népesség betelepiilése

Ma még bizonyithatatlan, hogy a IX. szazad nagy, a magyarsag utolsé honfoglalasat
jelenté népmozgdsai soran maradtak-e, maradhattak-e magyar néptoredékek a Kar-
patoktol keletre elteriilS, Etelkoznek nevezett tajon, mint ahogy a Magna Hungari-
aban, Baskirfoldon is maradtak magyar toredékek. Tisztességesen foltart, szélesebb
korben hozzaférhetd, érdemleges régészeti anyag hianyéban ezt ma még nem lehet
egyértelmien sem bizonyitani, sem cafolni. De ha maradtak is, igen kétséges, hogy
talélhették a j6 harom évszazad alatt bekovetkezd beseny6- kun- és tatarjardsokat, s
6nallé identitast etnikumként megérték a kunok szamara a XIIL. szdzad elsé felében
létrehozott elsé moldvai romai katolikus piispokséget, vagy ugyanuigy feloldodtak
a nagy sztyeppei népvdndorlasokban, mint utdbb a Julianus altal megtalalt magyarok.
Ez iranyu ismereteink hidnydban tehat a moldvai magyarsag eredetével kapcsolato-
san gyakorlatilag csakis betelepedésrél (migraciorol) beszélhetiink: betelepitéssel,
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betelepiiléssel, bemenekiiléssel keriiltek mai lakohelyiikre. A magyar ember ugyanis
Erdelybdl Magyarorszagra kimegy, Moldvéba pedig bemegy. Mint ahogy Erdélybdl
Magyarorszdgra kijott annak idején — Pazméany Péter tandcsa ellenére — Bethlen Gébor.
Vagy mint az ének mondja:

Macskdcskdnak négy a ldba,
Otédik a farkincdja,

Kivel bémegy Méduvdba,
Moéduvanak orszdgjdba.

A magyaroknak ez a foldrajzi latdsmodja, irdnymeghatérozasa, talan abbél kovet-
kezik, hogy tobb mint egy évezrede szimunkra nyugatra van a kifelé és innen keleti
iranyba a befelé.

Moldva viszonylag békés, kozépkori térténelme sordn az odavandorlé (telepitett,
menekiil6, koltdz6, bujdoso) magyaroknak volt idejiik, alkalmuk és médjuk az XIV.
szazad derekan létrehozott Moldvai Fejedelemség kiilonboz6 térsadalmi szintjeibe
val6 betagoléddsra. Ennek eredményeképpen a XIV. szézad kozepétél a XV. szézad
végéig a vdrosi iparossdg és a keresked6k szdmottevé része magyar, néhany helyen
pedig német volt. A nagyobb virosokban - példaul Roménvasar, Bako, Husz, Tat-
rosvasdrhely — a magyarok és a romanok felvéltva viselték a varosvezetés tisztségeit.
A katolikus magyaroknak piispokségeik, szép és gazdag templomaik, viragzé ko-
lostoraik voltak, ahonnan a hit és a szellem vildga kisugarzott a katolikus vallisban
€16 falvak népére is. Tobb moldvai fejedelemnek magyar volt a felesége, udvaranak
szdmos tisztségviselSje ugyancsak koziiliink szdrmazott. Amig Moldva a magyar
kiralysag hiibérteriilete volt, s ez az oltalom lehetdvé tette a bizénci ortodox befolyas
mellett a rémai katolikus egyhdz miikodését, a Moldvaba telepiilt magyarok jelentés
szerepet jatszottak a vérosi életben, a kereskedelemben, a kézmtvesiparban. A Bandi-
nus altal meglatogatott moldvai telepiiléseken még a XVII. szazad els§ felében is
16 Meszaros, 13 Kdddr, 12 Fazekas, 11 Varga nevii - és valdszintleg foglalkozast — iparost
tartottak szdmon. (HAJDU 1980. 23.) A foldmiivesek jelentds hanyada szabadparaszti
kivaltsdgokat kapott, beldliik lettek a részes (ebbdl lett a roman rizes) népességii falvak.
A magyarok Erdélybdl Moldvéba val6 betelepiilésének emlékét 6rzik a helységne-
vek, valamint a helynevek. Litké Gébor szerint a Beszterce-Naszod varmegyei Borgé
vidékerdl telepiiltekré! kapta a nevét Borgovan (LUKO 1936. 172.), de megtalaljuk
az erdélyi, kdzelebbrol székelyfcldi eredet nyomait az olyan telepiilésnevekben, mint
Csikfalva, vagy az Ojtozi-szorosndl 1év6 Kiszon, de helynevekben is: mint Labnyik
két utcaja és hatarrésze: Csik és Gyergyd.

A Moldvai Fejedelemség létrehozasat kovetden minddssze egy bé évszdzad mal-
tan, a XV. szdzad vége felé mar torok fennhat6sdg alé keriilt. Mohdcs utdn a Magyar
Kiralysag is sszeroppant, igyhogy innen sem szamithattak védelemre: igy a moldvai
magyar kezdemények, intézmények és alakulatok, de még a személyek is tamogaté
hattér nélkiil maradtak, pusztuldsnak és gyorsabb oldhosod4snak indultak. (MIKECS
1989. 19.)
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A torok elérenyomulésaval, majd Buda t6rok kézre keriilésével, a kozépkori Magyar
Kiralysag széthulldsaval tehdt a moldvai magyarok politikai, gazdasagi és lelki timasz
nélkiil maradtak. A XVI. szdzad masodik felét6l a torok és a tatdr hadak pusztitdsai,
az ortodox egyhaz fokozddé katolikus ellenessége, a Vatikdn figyelmének mdsfelé
fordulasa, a magyar papok hidnya, a lengyel és az olasz missziondriusok tilnyomé
részének idegensziviisége, majd a XIX. szdzadtdl, a romdn allam létrejottét kovetben,
a nacionalizmus erésddése miatt az etelkdzi magyarok egyre inkabb elszakadtak és
eltavolodtak a Kdrpat-medencén beliili magyarsdgtol. Beloliik valo, értiik felel3sséget
vallalé nemesség, polgarsag és értelmiség hidnydban magukra maradtak és egymastol
is mindinkdabb elszigetel6dtek.

Moldva kozépkori magyar népességének pusztuldsa

A Moldvai Fejedelemség XV. szazad végi torok fennhatdsag ala kertilésével megkezdo-
dott az a négy évszdzados idészak, amit beliilr6l a fejedelmi és bojari érdekcsoportok
kiizdelme, kiviilrél pedig a térok és tatar hadak pusztitasai jellemeztek. A hoditd,
megtorlo és rablé hadjératok, valamint az ezeket kovet6 jarvanyok és éhinségek ko-
vetkeztében Moldva népessége jelent6sen megfogyatkozott, katolikus magyarsdga
pedig - utdnp6tlas hidnyaban — a XVIL. szdzad végére gyakorlatilag elpusztult. Ebben
az idében a térség katolikus lakossaganal a XIV-XV. szazadival ellentétes irdnyu
mozgds figyelheté meg. A XVI. szdzad elején a Prut és a Dnyeszter kozé eso terii-
letrél, tehat Besszarabiabol kimenekitették a Karpatok és a Prut kozé es6 teriiletre
a magyar lakossagot. Ekkor veszett el Dnyeszterfehérvar, Kilia, Orhely, Kisjend és
mas telepiilések magyarsaga, hogy a Pruttdl nyugatra es6 moldvai vidékek katolikus
lakossagat gyarapitsa. De a XV1. szdzad mdsodik felét6l mdr innen is menekiilniiik
kellett, a migracios folyamatok visszajara fordultak.

A nehéz életti, bosnyak szarmazast Marcus Bandinus piispdk, akit balsorsa - a ma-
gyar miivel6déstorténet haszndra — Moldvéba vezérelt, paratlan értékd utleirdsaban,
az 1646-ban meglétogatott 42 katolikus telepiilés tobb mint egyharmaddrdl foljegyzi,
hogy ,,régen a magyarok hires faluja volt” (Alfalu), ,kezdetben csupdn magyarok laktdk”
(Paskén), ,,régente csupdn magyarok laktak itt” (Bogdana) és igy tovdbb. Szamos ,.egy-
kor szépséges” templomot romokban és kifosztva taldlt. A katolikus vallasu magyarok
nagy része ,.elmenekiilt”, ami legtobbszor azt jelentette, hogy atkeltek a Kérpatokon,
tehat visszamentek Erdélybe. Ez a fajta vandorlds azonban elsésorban a varosban
lako kereskeddkre, iparosokra, eloljardkra terjedt ki, miédltal ezekben a szdzadokban
erdteljesen deformalédott a moldvai magyarsag tarsadalmi szerkezete, mert a fold-
miivesek, a falvak lakdinak tobbsége ottmaradt.

A moldvai magyarsag fizikai pusztuldsdhoz és eré6zidjahoz hozzajarult az etnikai
mésodrendiiségiikbdl, a magyar anyanyelv(i papok hidnya miatti lelki gondozatlansa-
gukbdl és csonka térsadalmi szerkezetiikbél ered6 - ma igy mondanank: halmozottan
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hétrédnyos - helyzetiik. Ennek kovetkeztében a katolikus magyarsdg létszama a X VII.
szdzad végére csaknem tizedére csokkent:

Id6pont Katolikusok szdma, {6

XVI. sz. eleje 20-25000

1591 Kb. 15 000

1646 5577

1696 2799

1744 5500

1807 21307

1851 45752

1875 58 809

1899 88 803

Forrds: TANCZOS 1999. 11-12.

A magyar népesség betelepiilésének masodik hulldma

A XVIL szdzad végi 2799 f6 a moldvai magyarsdg Iétszaménak és megmaradasi esé-
lyeinek mélypontja volt. Bz a mai viszonyok kzott egy atlagos nagysagu telepiilés
lélekszdma, de akkor sem jelenthetett sokkal tbbet mintegy tiz falunyi katolikus
magyarnal. Persze lehet, hogy rosszul szdmoltak éket 6ssze, lehet, hogy kétszer annyian
lehettek. De akkor is olyan demogréfiai mélypontot jelentett ez az éllapot, ahonnan
belsd eréforrasaikbol mar aligha sikeriilt volna kikapaszkodni. Mutatja ezt, hogy még
50 esztend6 milva sem tudott megduplazédni a szamuk, ami a moldvai magyarok
viszonylataban a teljes demogrdfiai letargia jele. Aligha tulzas tehét, ha ugy gondoljuk,
hogy a madéfalvi veszedelem nyomdn kapott ,vératomlesztés” nélkiil ma alig lenne
Moldvdban magyar ember, de lehet, még katolikus sem. Igy viszont van!

Ebbél a szempontbdl aligha becsiilhetjiik tal a Siculicidium jelentdségét, a vérdldo-
zat ,pozitiv” kovetkezményét. Tudjuk, hogy minden szaporodas, még a legtermésze-
tesebb modon lezajlo sziilés is vérveszteséggel jar. Az erdélyi székelység pedig akkor
¢s ott, az 1764. janudr 6-dn hajnalban eldérdiil6 dgytszéban, a véres székelyméeszarlds
kozepette sziilte meg a késébb bukovinainak nevezett népcsoportjat, amibdl aztan
jutott emberanyag a moldvai magyarsig felélesztéséhez is. A sortiizet vezénylo osztrak
tisztek nem is tudtak, hogy végiil milyen j6t tettek a székelyekkel. Mert az aldozatok
és a menekiiltek megszenvedték ugyan, de a székelység tulélte, st erkolcsi erét meri-
tett ebbdl a probatételbél, a moldvai magyarsig pedig esélyt kapott a megmaradasra.

Az 1760-1770-es évek exodusa megadta a kezd6 energiat, ami beinditotta a mold-
vai magyarok korében azt a robbandsszer(i szaporodaisi, és annak nyomadn a bels6
migraciods folyamatot, ami - tigy-ahogy - tart azéta is. Valéban csak a folyamat elin-
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ditasarol lehetett sz6, hiszen a moldvai magyarsag jelentds szdmbeli gyarapoddsdrdl

aligha beszélhetiink. Hanyan lehettek a XVIIL szazadvég székely menekiiltjei? Ha-
romszaz csaladrol tudunk, akik mar az 1760-as évek elején, a hatarorség szervezésének
kezdetekor elbujdostak kelet felé. Ezernél valamivel tobben lehettek azok, akik 1764

janudrjdban elmenekiiltek, s ha nem fagytak meg a télbe dermedt Karpatokban, meg is

érkeztek az egykori Etelkdzbe. Azutdn akik az osztrdkok altal felallitott , blinvizsgdld™
bizottsag — a criminalis comissio — el6] menekiiltek, majd akik bujdos6 hozzatartozdik
nyomaba eredtek, s nem tértek vissza? Akdrhogy is szamolunk, néhdny - taldn 4-5 -
ezernél nem lehettek toébben. Persze, ha az el6z6 oldalon 1évQ tabldzatra pillantunk, és

latjuk, hogy 1744-ben mindéssze 5500 volt a moldvai magyarok (katolikusok) szama,
akkor mar mésként kell megitélniink annak a pér ezer székely bujdosénak a moldvai

magyarsag sorsiban betoltdtt szerepét. Hiszen azokkal mintegy masfélszeresére, taldn

kétszeresére nétt a szamuk. Es azt se feledjiik, hogy a madéfalvi vérengzést kévetden

olyan székelyek érkeztek Moldvéba, akikben magasan lobogva égett a magyarsdgtudat

langja, sét faklyaja.

Ezzel a néhany ezernyi betelepiilével gyakorlatilag be is fejez6dott a székelység
moldvai bevandorlasa. Ezt kévetéen mar csak elvétve, alkalmilag és helyileg is el-
szigetelten koltoztek 4t a székelyek a Karpétokon tulra. Tudunk még Rdkéczi Ferenc
szabadsagharcdnak néhany menekiiltjérél, a XIX. szazad elejének székelyfoldi éhin-
ségei idején tortént bevandorlasrol, az 1849-es szabadsdgharc bujdoséirol, az 1920
utani kisebb és az 1960-1970-es évek nagyobb munkaerd-vandorlasairdl, de ezek XX.
szazadiak méar nem Moldva népi magyarsdgdt, inkabb csak a varosok magyar mun-
kasainak, kisebb részben az ,magyar szdrmazasi értelmiség” — orvosok, mérnokok,
irodistdk - szamat gyarapitottak.

Madéfalva 6ta tehat szdmottev) befelé iranyulé migraciéra nem Keriilt sor. De
az akkor elinditott folyamat, amit a Moldvaba jutott és ott szaporodasnak indult ma-
gyarsag belsé elhelyezkedési migrdcidjdnak nevezhetiink, igen jelent6sen megalapozta
és befoly4solta a moldvai, immadr csdngdknak is nevezett magyarok XIX-XX. szazadi
sorsat és életét egészen a mai napig.

A népesség belsé migracioja

A téma érdemi kutatdsat alapvetd hidnyossagok nehezitik. Az 1860-a éveket meg-
el6zéen nincsenek romdniai statisztikdk, azon egyszert okbél eredéen, hogy akkor
Roménia még nem létezett. A Torok Birodalomhoz tartozé Moldvai Fejedelemség
nyilvantartdsai, ha voltak is, a jaszvasari levéltar XIX. szdzad elejei leégésekor, vagy
egyéb katasztrofak idején megsemmistiltek.

A Roménia megalakuldsa 6ta keletkezett teriileti levéltdrak anyagai nincsenek, vagy
hidnyosan vannak f6ltdrva. Az dllami és az egyhazi levéltarak a kiilfoldi - de jorészt

még a belfoldi - kutatok szdmara is nehezen hozzaférhetSk: a beliigyminisztérium,
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valamint a sok tekintetben hasonl¢ célokat szolgalé moldvai katolikus egyhaz ,,6rzi”
az anyagukat. Roménidban az dllami statisztika nem ismeri, vagy legalabbis nem
miivelia telepiiléssoros adatnyilvantartast. Ha valahol a beliigyminisztérium nyilvan-
tartdsaiban lehetnek is ilyen szamsorok, kézkézen forgé kiadvényokban meég véletleniil
sem taldlhatok. Még kevésbé talilunk nemzetiségre, vagy anyanyelvre vonatkozé,
telepiilésenkénti adatokat. Moldvaban ilyet az 1898-1904 kézott megjelent Romdnia
Nagy Foldrajzi Sz6tdrdban, valamint az 1930-as népszamlalasrol kozzétett adatso-
rokban taldlunk, mégpedig - roman viszonyokhoz mérten — aranylag megbizhatokat.

[rott forrdsok hidnya miatt a moldvai magyarok migracios folyamatainak vizsgilata
sordn megkiilénboztetett jelentdségre tesz szert tehdt a verbalis 6rokség, a szdjhagyomdny.
Ebben pedig nincsen hidny, hiszen a moldvai csangémagyarsag hagyomanyos kul-
turajdt és anyanyelvét tekintve mind a mai napiga szobeliség dllapotaban ¢l, egy-egy
falu népesség- és telepiiléstorténete elsésorban apardl fitira szalls szobeli orokség.
Az ut6bbi 10-20 esztenddben a - részben magyar nyelvii — moldvai katolikus falvakrol
megjelent, f6ként amatér, romén nyelv{ helytorténeti kiadvanyok adatait csak szigort
és hozzaért6 forrdskritikdval lehet, lehetne felhaszndlni, mert ezek elsésorban propa-
gandacélokat, mégpedig a nacionalista roman propaganda céljait szolgaljak: a moldvai
csangdmagyarok romansaganak képtelenségét igyekeznek bizonygatni. Az egyoldala
€s torz, sokszor légbél kapott értelmezések mellett azonban elvétve dokumentumokat
is tartalmaznak ezek a fiizetek, amit megfelel$ tiirelemmel - mint az aranyat a {6-
venybdl - ki lehet vélasztani, mosni beléliik. (CIOBOTARU-DESPINESCU-DOBOS
2003; CO$A 2001; DOBOS, 2002; DOBOS 2003; MORARU-DIMISCA-COSA 2002;
PILAT 2002 és mésok)

A moldvai cséngémagyarok belsé vandorlasainak kiilénbozé inditékai voltak.
A dolgok természetébdl adéddan ezek rendszerint nem egyértelmuen és f6ként nem
kiilén-kiilén érvényesiiltek, hanem rendszerint tébb koriilmény egytittes hatdsira
miikodtek. Kiilondsen azt nehéz eldonteni, hogy melyik tényezé adta meg a végso
16kést valamely koltozésnek, vandorldsnak, dttelepiilésnek. Ezért a kivetkezékben
egyenkeént veszem sorra moldvai csingémagyarok, elsésorban a székely gyokertiek
belsé migracidjira hatd tényezdket.

Hadak vonuldsa, haboris duldsok

Ez az inditék a XVI. szdzadtdl a XX. szazad kézepéig folyamatosan érvényesiilt, s
a nagyobb hadjdratok ujabb és tjabb 16kést adtak, bujdosasi hullimokat inditottak el.
Tudjuk, hogya ,két pogény” kozé ékel6détt, viszonylagos figgetlenségét borotvaélen
6rz8 Erdély egymdssal is gyakran viaskod6 fejedelmei és fejedelem-jelltjei igyekez-
tek - olykor sziiletett allatszeliditéként - viszonylagos jo viszonyt fenntartani a Torok
Birodalommal. De ha Erdély uralkodéja valamivel magéra haragitotta a szultant,
az megtorldsként rogton réjuk eresztette a Moldva keleti szomszédsdgaban €16 tatdro-
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kat. Az Erdélyre kiildott tatarok pedig jovet is, menet is keresztiilhaladtak Moldvan, s
mér ott elkezdték, majd visszatérve folytattdk a dulast és pusztitést. Igy a hadak ttjaba
es6 varosokat, templomokat még ,,békeiddben” is rendszeresen sarcoltak, romboltak.
Fosztogattak 6k a falvakat is, de ritkdabban, mert ott kevesebb rabolnivalot talaltak.

Emiatt koltéztek példdul a Romanvasartdl északra fekvé Berendfalva magyar lakéi
a XVIII. szézad elején a Szeret mentén vezeté nagyuttdl tavolabb 1évé Szabdfalvara,
egykori templomuk helyét sokaig csak a Miszécke helynév érizte. A rendelkezésre allo
forrasokban két indok szerepel Berendfalva lakdi elkdltozésének okairdl. Az egyik sze-
rint azért koltoztek odébb, mert 1717-ben Mihail Racovita uralkodo ,tartozasa fejében
hozzajarult, hogy a tatarok felprédaljak a Szeret és a Karpatok kozé esd teriiletet”, s
el6litk menekiiltek volna a berendfalviak Szabodfalvara (ISTOC 1992. 5.). A masik
elképzelés szerint a XVIII. szdzadban jarvany miatt menekiilt volna el a lakossag
arégi telepiilésrél. (DUMEA 1992. 12.) Ha meggondoljuk, hogy a hadak pusztitasait
tobbnyire jarvanyok kovetik, elképzelhet, hogy Berendfalva lakéi a moldvai fejedelem
altal sajat alattvaldira eresztett tatar horddk pusztitdsai és a nyomukban jér6 jarvanyok
miatt kéltoztek az utaktdl néhany kilométerrel tavolabb es6 mai Szabofalva helyére,
ahol az akkori rengeteg erdében védettebbek voltak, mint a Szeret terasza alatti lejtén.

Ugyancsak a hadak pusztitasa miatt menekiilt Husz virosdnak magyar lakossa-
ga, mégpedig oda és onnan is. A XV. szdzad elején Magyarorszagrol Zsigmond 4ltal
eliildozott huszitdk alapitottak varost — ahol addig évente felvaltva ,magyar és oldh
volt a biré” -, amelyet a XVII. szazad végén a tatarok tobbszor feldultak és kiraboltak,
ezért lakéinak tobbsége Erdélybe és Lengyelorszagba menekiilt. Tobb mint szaz esz-
tendé mulva ide koltozott a Dnyeszter parti Csoborcsok magyar lakossdgdnak nagy
része, leszdrmazottaik egy része, mintegy haromezer romai katolikus csaldd ma is
ott él a varosban.

A Szeret mentén halad6 észak-dél irdanyu hadidttdl igyekeztek tévolabb kertilni a VIII.
sz4zad elején a Dzsidafalvarol és Tamasfalvardl keletebbre, Acélfalvéra kirajzott ma-
gyarok is. A sz6l6termesztésérdl hires Kotnarrél a XVII. szdzad végén telepiiltek
jelentés szamban Forroéfalvara; koriilbelil ugyanekkor koltozott Bako varosa ma-
gyarsaganak nagyobb része a varos sz6l6seként szamon tartott, akkor még z6mében
szabadparaszti - részes - kivaltsagokkal rendelkezé lakos Lujzikalagorba.

Arvizveszély, drvizmentes helyek

Moldvéban nincsenek kiilondsebben nagy vizhozamu folyok, mai teriiletének kozepén
folydogald Szeret Roman és Bako kozott koriilbeliil akkora, mint a Maros Vasarhely
alatt. De f6 mellékfolyoi, a Moldva, a Beszterce, a Tazlo és a Tatros a Karpatok havasa-
ibol hozzak a szeszélyes mennyiségti vizeket, s tavaszonként gyakran szertelenkednek.
E vizek veszélyességét a mai napig fokozza szabalyozatlansdguk, amit csak részben
enyhit a hatalmas drtér, s a viztarolok ujabban épitett, bar kordntsem észszerti rend-
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